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Politicky vyznam posobenia misie KonStantina
a Metoda na uzemi Slovenov (do roku 868)

The study examines the political context of the presence of the Thessalonian brothers Constantine
and Methodius in our territory prior to 868. Although outwardly the purpose of their mission was Chris-
tianization and education, its actual nature was political. The educational, cultural and spiritual aspects
of Constantine and Methodius’s activity merely reflected the political bottom line. Their political efforts
resulted not only in the creation of the first Slavic writing system and in the translations of parts of the
Bible into Old Church Slavonic, but also in the establishment of the first nationwide Slavic educational
institution and the first written language, literature and culture of the Slavs. The political role of the Thes-
salonian brothers strengthened the sovereignty of Great Moravia’s statehood and laid the foundations of
the Cyril and Methodius tradition, which has been an integral part of the national history of the Slovaks
and Slovak statehood.
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the Christian universe; liturgical language; Proglas; the philosophy of man; Christianization; political
compromise; political identity; political thinking; value orientation; political reality; civilization values;
liturgical language as a political issue; political content and political dimension

V roku 2013 si spolu s d’al§imi slovanskymi narodmi pripomenieme vyznamné vyrocie: 1150
rokov od prichodu Konstantina, Metoda a ostatnych ¢lenov byzantskej misie na tzemie Velkej
Moravy, ktorej sucast'ou bolo aj dne$né izemie Slovenskej republiky. Vyrocie dolezité, pretoze
vyznam posobenia Konstantina a Metoda presiahol viac ako tisic stopat'desiat rokov. S odstu-
pom jedenastich storo¢i v ich pdsobeni mozno néjst’ aj politicky vyznam. To znamena, Ze misia
Konstantina a Metoda mala ovela SirSie poslanie nez duchovné, cirkevno-organiza¢né, vzde-
lavacie ¢i kulturne. Spominané aspekty boli len ideovym vyjadrenim politického vyznamu ich
misie. Politicky vyznam posobenia Konstantina a Metoda prispieval k upeviiovaniu historického
povedomia nasho naroda. Odvolavanim sa na cyrilo-metodské tradicie zacali sa snahy nasich
predkov o narodnu a Statnu emancipaciu, ktord vyvrcholila vytvorenim nasej Statnosti, ako je to
uvedené v Preambule Ustavy Slovenskej republiky. Preto je prirodzené, Ze bliziace sa vyroéie
je prilezitostou, aby sme sa znovu zamyslali nad korefimi nasej narodnej svojbytnosti a pripo-
minanim si cyrilo-metodskej tradicie, jej obsahu i historického zmyslu posobenia Konstantina
a Metoda si uvedomili hodnotu nasej Statnosti.
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Predmetom studie je skiimat’ vyvoj politického myslenia naSich predkov na zaciatku naSich
narodnych dejin, neskdr spojeného s pdsobenim Konstantina, Metoda a ostatnych ¢lenov byzant-
skej misie. To znamena od obdobia, ked” po zvrhnuti avarského ttlaku vzniklo samostatné kme-
fiové spolocenstvo Slovenov, ktoré bolo konfrontované s novymi ideovymi pradmi, prichadzaju-
cimi predovsetkym z Franskej riSe — so systematickymi snahami o kristianizaciu. Zrieknutie sa
pohanstva a prijatie krestanstva bolo vtedy vyznamnym civilizaénym krokom Slovenov, pretoze
nim sa zaradili do sféry krest'anského univerza. Spolu s ideami krestanstva preberali aj nové
svetské duchovné a kulturne hodnoty, ktoré rozhodujucim spdsobom vplyvali na ich rozvijajtci
sa civilizacny proces. Tato tematika je dlhodobo sucast'ou historického poznania nasej minulosti.
Zo strany naSej historiografie je spracovavana s potrebnou pozornostou, na zaklade historic-
kych dokazov (najmai listinného i archeologického charakteru). Zo slovenskych historikov st
to vyznamné prace Matisa Kuceru, Richarda Marsinu, Jana Dekana a d’alsich, z moravskych ¢i
Ceskych historikov Lubomira Havlika, Zdenka Klanicu, Josefa Poulika a inych. Vyznamnou mie-
rou k poznaniu politického a kultirneho dedi¢stva Konstantina a Metoda prispeli i jazykovedci
skiimanim vyvoja spisovnej slovenciny od jazyka Slovanov, Slovenov (staroslovenského jazy-
ka), pocnuc Pavlom Jozefom Safarikom, Cudovitom Novakom, Janom Stanislavom, Rudolfom
Krajcovicom a d’alsich. Ciel'om autora tejto Studie je preto hl'adat’ nové stvislosti spojené s ¢in-
nost'ou oboch solinskych bratov a ostatnych ¢lenov byzantskej misie, ¢o by nam umoznilo hlbsie
pochopit’ vtedajsie politické udalosti, predovsetkym ich kontinuitu s nasimi narodnymi dejinami.

Z hladiska pouzivania nazvov vychadzame z toho, ze nazov Sloveni a Slovieni su ekvivalent-
né, pretoze historiografia nimi oznacuje predkov dnesnych Slovakov, Zijicich na naSom uzemi.
Niektori autori pouzivaju aj pomenovanie stari Slovaci. Nazvy starosloviencina a staroslovenci-
na oznacuju predspisovnu podobu sucasného slovenského jazyka. Tato podoba bola pouzivana
Slovenmi, zijicimi vtedy na izemi dnesné¢ho Slovenska, ktoré bolo sucastou Nitrianskeho knie-
zatstva a tvorilo sticast’ Vel'kej Moravy. Kontinuita dnesnej spisovnej slovenciny a starosloven-
¢iny je jazykovedcami dokazana.

Politicky kompromis ako sucast’ novej politickej identifikacie sa Slovenov
Actio politicus — politické aspekty kristianizacie Slovenov

Prvopociatky politického myslenia Slovenov (Slovakov) preukazatel'ne vznikli uz na rozhrani
8.a9. storoCia n. I, ked’ Franska risa za vlady Karola I. Velkého (742 — 814, v rokoch 768 — 814
krala Frankov, v roku 800 papezom korunovaného za cisara) pod zamienkou riesenia rozbrojov
medzi Slovanmi a Avarmi zacala v poslednom decéniu 8. storocia (791 — 796) mocensky preni-
kat’ do Panonie, kde juzne i severne pri Dunaji zila popri Avaroch pre Frankov ,,neznama slovan-
ska spolocnost™, ktora dovtedy nebola predmetom zadujmu dobovych kronikarov. O existencii
tejto komunity Slovenov mame historicky vierohodné listinné dokazy (pozri Ratkos, P.: Pramene
k dejinam Velkej Moravy — napriklad latinsky spis Annales regni Francorum, uvadzany rok
DCCXCI, spis franského kronikara Einharda — Annales Einhardi (d'alej v skratke AE, DCCXCI).
Z politického hl'adiska je vyznamna informacia o i€asti panonskych Slovanov v bojoch na fran-
skej strane (napriklad v Andloch Franskej riSe — Annales regni Francorum, Annales Einhardi,
De conversione Bagoaoriorum et Carantanorum, Annales Fuldenses). Je historicky dokézané,
ze aj naddunajski Sloveni sa pricinili o porazkou Avarov a zbavili sa ich ttlaku. Tato skuto¢nost’
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mala pre naddunajskych Slovenov nielen historicky, ale aj politicky vyznam. Na zaklade tohto
poznania mozno prijat’ tézu ¢i zaver politického charakteru: definitivnym odstranenim avarského
utlaku (799) mohli naddunajski Sloveni zacat’ uskuto¢iovat’ vlastny politicky vyvoj, ktory vy-
ustil do vytvorenia ich prvého mocenského utvaru s centrom v Nitre — Nitrianskeho kniezatstva,
a formovat’ vlastnu politicka a kmenovu identitu. NezanedbateI'nou politickou okolnost'ou, ktora
postupne nadobudala stale va¢si vyznam, bolo, Zze Karol Vel'ky spominané uzemia mocensko-
-spravne nezaclenil do svojej rise. Uspokojil sa s prejavmi oddanosti, ktoré zo strany Slovenov
bolo mozné chapat’ aj ako urcit formu uznania nepriamej mocenskej zvrchovanosti franského
panovnika. To davalo Slovenom, predovsetkym formujucim sa mocenskym struktiram v oboch
kniezatstvach, moznost’ uskutocnovat’ relativne samostatny politicky vyvoj, pri reSpektovani ur-
¢itej formy mocenského vplyvu Franskej rise.

Z hladiska nasej témy je treba poznamenat, ze snahy kristianizovat’ izemie Slovanov za-
znamenavame uz od 5. storo¢ia. Ako uvadza Peter Ratkos, od tohto obdobia Sirenie krest’anstva
nadobudalo ,, formu superenia medzi vychodnym krestanstvom “, ideovo usmeriiovanym Byzant-
skou riSou, ,, a zapadnym krestanstvom “, ktoré bolo spojené s biskupmi (papezmi) v Rime (Rat-
kos, P.: 1990, s. 42). Politicky vplyv Rima sa zacal prejavovat’ intenzivnejSie odvtedy, o fransky
cisar Karol Velky cirkevnospravne zaclenil izemia Slovenov pod jurisdikciu diecézy v Pasove.
Nasledne po rozdeleni cirkevnej spravy, uskutocnené 18. novembra 829 v Regensburgu vycho-
dofranskym kralom LCudovitom Nemcom, bolo prijaté rozhodnutie podriadit’ pandnsku oblast’
do kompetencie cirkevnej spravy arcibiskupstva v Salzburgu. Najma klerici z Pasova neustale
deklarovali naroky na uplatiovanie cirkevného a prenesene i politického vplyvu v oboch ro-
diacich sa kniezatstvach. Duchovna problematika, predovsetkym vplyv bavorského episkopatu
pri Sireni krestanstva, postupne nadobudala v prostredi Slovenov politicky charakter, ktory sa
prejavoval zapasom nielen za krestansktl ideu oddelent od politickych cielov, ale aj za Statnu
suverenitu Slovenov, vlastnu vzdelanost,, pismo a kulturu. Pretoze franska moc a bavorsky klé-
rus zacali systematicku kristianizaciu spajat’ s politickymi zaujmami Franskej riSe, proces kris-
tianizacie Slovenov nadobudol politicky obsah — actio politicus. To znamena, ze kristianizacia
sluzila na politické ciele: mocenské prenikanie Karolingov na tizemie vsetkych slovanskych
kmenov susediacich s Franskou riSou. Konecnym ciel'om realizacie actio politicus mala byt’ po-
liticka nadvlada Franskej riSe a neskor, po jej rozdeleni, nadvlada Vychodofranskej rise. Sucas-
tou politiky posiliiovania vplyvu franskych klerikov bolo aj organizovanie cirkevnej spravy na
uzemiach pod kontrolou Franskej riSe. V podmienkach nasich predkov to prakticky znamenalo
zabezpecovanie politického vplyvu prostrednictvom bavorského kléru. Z dokumentov je zname,
ze naddunajski Sloveni v roku 803 v Regensburgu zlozili Karolovi Vel'kému svoj hold, ¢im Fran-
skej risi vyjadrili nielen lojalitu, ale aj urcity stupei politickej poslusnosti. Tymto aktom deklaro-
vali dblezity politicky kompromis, ktorym chceli zabranit’ zvySkom avarskych kmeiiov pokusit’
sa o novu mocensku expanziu. Z tohto politického kompromisu logicky vyplyvalo, Ze vodcovia
Slovenov nemohli na svojom uzemi branit’ franskym misionarom plnit ich kristianiza¢né posla-
nie, pretoze ,,mocensky utvar* Slovenov bol v urcitej miere zavisly od Franske;j rise, aj ked’ tize-
mie naddunajskych i podunajskych Slovenov sa nestalo integralnou sucast'ou Vychodofranskej
riSe. D4 sa predpokladat’, ze tato zavislost’ nebola len formalna, ale sa prejavovala v zasahovani
vychodofranskej riSe do vsetkych oblasti Zivota tam zijucich slovanskych kmenov. Tato skutoc-
nost’ mala pre existenciu naddunajskych i podunajskych Slovenov vyznamné politické dosledky.
Sloveni dokazali vyuzit obdobie relativneho pokoja na vytvorenie novej organizacie uzemia
a budovanie mocenskych centier v podobe siete kmenovych hradisk. Ako uvadza vyznamny
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moravsky archeolog a historik Zdenék Klanica, v tomto obdobi ,, sa prehlbovali odlisnosti jed-
notlivych etnickych spolocenstiev”, €o je uz ,,rozpoznatelné nielen v jazykovej a kulturnej sfére,
ale aj v spolocenskom vedomi ** (Klanica, Z.: 2009, s. 8). Sucastou tvoriacej sa novej etnogenézy
bol vznik svojbytnej kultiry a novych foriem kmenovej moci, ktora nadobudala podobu nielen
mocenskej a politickej samostatnosti, ale aj prehlbujicej sa jazykovej a kultirnej odlisnosti.
Tento vyvoj bol spojeny so vznikom novych mocenskych elit — prvych vladnucich kmenovych
dynastii — teda novej spolocenskej identifikacie a novej formy politickych vztahov, a tym aj
nového obsahu politiky, politického myslenia a praktickej politiky. Na izemi naddunajskych
Slovenov sa v tomto obdobi existujuce druziny a kmene Vazanov a Nitranov spojili do nadkme-
fovej oranizacie. Vytvorili vyznamné sidlo Slovenov v Nitre, kde sa formoval silny kniezaci rod
— Nitrania. V dokumente Obratenie Bavorov a Korutancov na vieru (Conversio Bagoariorum
et Carantanorum), napisanom v Salzburgu priblizne okolo roku 870 (alebo 871), sa uz uvadza
meno Priwina (Pribina), ktory vladol na svojom uzemi za Dunajom zvanom Nitrawa. Sloveni,
ktori dlhodobo vytvarali — a v prvych desatrociach 9. storocia uz definitivne vytvorili v tomto
teritoriu (najma na izemi dnesného Slovenska) vlastny, povedané slovami historika Matusa Ku-
ceru, ,, etnicko-sidliskovy obraz“ (Kucera, M.: 2008, s. 62), boli na tomto tizemi autochtonnymi
obyvatel'mi s vlastnou, uz odliSnou etnogenézou vo vztahu k inym slovanskym kmenom. Tym
sa polozili zaklady spolocensko-politickej existencie Slovenov — predkov dnesnych Slovakov.

Integracia civilizacného vyvoja Slovenov so zapadnym krestanstvom — déleZita sucast’ geopo-
litického myslenia Pribinu

Politicku orientaciu Pribinu na Fransku riSu ovplyvnilo predovsetkym jej vyznamné mocen-
ské i hospodarske postavenie v tomto teritoridlnom priestore, rozvijajuce sa obchodné vzt'ahy,
ktorych sucast’'ou sa stalo aj prenikanie zapadného krest'anstva. Obsahom vtedajSieho geopoli-
tického myslenia Pribinu, ako vyplyva z jeho politickych rozhodnuti, bolo zrejme viac priblizit
Nitrianske kniezatstvo k civilizaénym hodnotam Vychodofranskej rise. Pretoze tato risa bola
vtedy sticastou tvoriaceho sa zapadného sveta (spajaného karolinskou dynastiou a tradiciou ci-
sara Karola Velkého), v ktorom doélezitym znakom bolo krest’anstvo (stalo sa jednym zo znakov
zapadnej civilizacie), akiste si uvedomoval potrebu novej krestanskej hodnotovej orientacie,
¢o predpokladalo zavrhnutie pohanskych zvyklosti v celom kniezatstve. Rozvoj obchodnych
stykov poskytoval aj moznost’ osobnych stykov medzi kupcami i predstaviteI'mi politickej moci
z oboch uzemi. Prijatim krestanstva sa tieto vztahy mohli posiliiovat’ a on ako vladar mohol by
byt akceptovanejsi v bavorskom krestanskom a mocenskom prostredi. Historickym faktom je,
ze sa rozhodol uchadzat’ o ruku dcéry z politicky vplyvnej bavorskej rodiny Viliamovcov. Ked’ze
bola krest'ankou, na svojom majetku v Nitre nechal pre svoju manzelku, jej sprievod i pocetnych
bavorskych kupcov, ¢asto navstevujucich Nitru, postavit’ krestansky chram. Predpoklada sa, ze
Pribina mohol byt pokrsteny uz v Nitre, o zrejme bola podmienkou uzatvorenia manzelstva.
Tento akt v§ak nemusel byt urobeny v sulade s vtedy platnym kanonickym pravom. Podl’a viero-
hodného dokumentu Conversio Bagoariorum et Carantanorum z roku 870 historicky dolozeny
je fakt, ze Pribinom postaveny krestansky kostol vysvitil priblizne v roku 828 (niektori autori
uvadzaja rok 829, ini 830, urcite to bolo v rokoch 821 — 836, ked’ vykonaval svoje cirkevné po-
slanie) salzbursky arcibiskup Adalram. Kostol v Nitre je povaZzovany za prvy krestansky chram
na uzemi Slovenska. Ak by sme tuto skutocnost’ hodnotili z hl'adiska Pribinovho politického
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myslenia, jeho sobas s dcérou prislusnika vysokej vychodofranskej sl'achty a postavenie prvé-
ho krestanského kostola na izemi kniezatstva treba povazovat’ za prejav jeho prokrestanske;j,
profranskej a mozeme dodat’ Ze aj prozapadnej europskej politickej a civilizacnej orientacie.
Takéto hodnotenie umociiuje aj skutocnost’, ze karolinska Franska risa, ako uz bolo spominané,
bola vtedy vzhl'adom na krest’anstvo zapadného typu sucast’ou zapadného univerza a zapadnych
civiliza¢nych hodnot.

Pribinova krest'anska orientacia mohla byt pri¢inou vnutornych rozporov v kniezatstve, ¢o sa
zrejme snazil vyuzit' Mojmir 1., moravské knieza. Nezanedbatelnym historickym faktom moz-
no bolo, Ze v roku 829 panovnik Cudovit Nemec svojim rozhodnutim vyriesil cirkevnokompe-
tencny spor pasovského biskupa Reginhara so salzburskym arcibiskupom Adalramom vo veci
cirkevnej spravy, na zaklade ktorého Nitrianske kniezatstvo pripadlo pod spravu pasovského bis-
kupstva, teda tam, kam uz patrilo aj Moravské kniezatstvo. To mohlo otvorit’ expanzivne snahy
Moravanov. Prijima sa nazor, ze vojensko-politicka expanzia moravského kniezata mohla mat’
viacero pri€in a vierohodne ich nemozno definovat’. Jednou zo zamienok mohlo byt Pribinovo
politické frankofilstvo (Jan Dekan). Historickym faktom ostava, ze Mojmir 1. vyhnal Pribinu
z Nitry a obe kniezatstva zIucil do jedného mocenského celku, pre ktory bol neskor vSeobecne
prijaty nazov Velka Morava. Nie je bez zaujimavosti konstatovanie, Ze mocensky podrobené
Nitrianske knieZatstvo si po cely Cas trvania Vel'kej Moravy zachovavalo zna¢ny stupen politic-
kej samostatnosti. Pripojenie tizemia Nitrianskeho kniezatstva k starej Morave bolo ,, ndsilnym
politickym a mocenskym aktom *, ktorym sa skoncilo prvé obdobie dejin samostatného Statne-
ho celku Slovenov v oblasti Nitry a tiezaj na Morave. Zacalo obdobie druhé, charakterizované
upeviovanim medzinarodného postavenia mojmirovskej rise — nového Statneho celku Slovenov.

Politicka nezavislost’ mojmirovského Statu — nova hodnotova orienticia Slovenov
Politikum franského univerzalizmu

Ked koncom 8. storocia Karol Velky zriadil Vychodnu marku, Gzemie Slovenov (starych
Slovakov a starych Moravanov), spadajiice do mojmirovského $tatu, sa dostalo do politického
susedstva s Franskou riSou. Jednym z politickych ciel'ov tejto riSe (a teda aj spravy Vychodnej
marky) bolo dosiahnut’ zavislost’ (a nasledujucu poplatnost’) tychto oblasti na franskej moci.
Politickym prostriedkom tejto expanzie bolo rozsirovanie cirkevného jurisdikéného vplyvu sal-
zburskych biskupov v oblasti Pandnie a bavorského kléru z Pasova na Moravu a tizemia severne
od Dunaja. Aj ked’ tizemie starej Moravy nepatrilo podl'a kanonického prava pod jurisdikciu pa-
sovského biskupstva, existoval tu vplyv cirkevnej organizacie archipresbyteriatov z Pasova. Jed-
nym z ciel'ov bavorského kléru bolo vyberanie desiatku. Okrem bavorského politického vplyvu
sa izemie mojmirovského Statu nachadzalo v priestore tradicného kristianizacného a kultirneho
vplyvu Byzantskej rise (Balkan a dolné¢ Podunajsko). V adriatickej oblasti sa prejavoval vplyv
byvalého byzantského ravenského exarchiatu v Aquilei. Vytvorenie mojmirovského statu malo
aj medzinarodnopolitické dosledky, pretoze pre bavorsky klérus a Vychodni marku existencia
samostatného Statneho titvaru Mojmirovcov znamenala vaznu prekazku pre d’al§iu expanziu Vy-
chodofranskej rise na vychod. Ako uvadza Lubomir Havlik, tuto prekazku sa Franska (a neskor
aj Vychodofranska) riSa snazila odstranit’ dvojakym spésobom: vnatornym pdsobenim svojho
kléru v mojmirovskej risi (povodné Nitrianske i Moravské kniezatstvo), ktoré popri ideach kres-
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tanstva sa snazili aj o politicky vplyv (actio politicus), a priamym mocenskym, teda aj politic-
kym zasahovanim do zalezitosti mojmirovského Statu (Havlik, L.: 1965, s. 110).

Oba sposoby politického prenikania sa zrete'ne ukazovali najmé po divisio imperi Franskej
riSe v roku 843. Mali rovnaky politicky ciel: dosiahnut’ fakticka zavislost’ (uznanie vazalského
stavu) Mojmirovcov od Franskej a neskor od Vychodofranskej rise, co by formalne bolo vyjad-
rené aj materialnou poplatnostou (cirkevny desiatok a tribut).

Ak si podrobnejsie v§imneme sposob uvedeny v prvom bode, t. j. pdsobenie bavorského
kléru v mojmirovskej risi, ideovym pozadim, ktorym chcel kryt’ svoje politické a mocenské
prenikanie, bola ideologia rimsko-krest'anského univerzalizmu, postavena dokonca ako opozi-
tum proti byzantskému krestanskému univerzalizmu. Rimsko-krestansky univerzalizmus vo
franskom a bavorskom prostredi nadobudol podobu franského univerzalizmu, ideovo spétého
s vplyvom Svitej stolice. Bol povazovany za vSeobecny krestansky univerzalizmus. Fransky
univerzalizmus tvoril relativnu jednotu s mocenskymi ambiciami franskych a vychodofranskych
panovnikov. Bavorsky klérus zdovodnoval svoje opravnenia na rozsirovanie mocenského vply-
vu na vSetky uzemia, patriace do sféry rimskeho univerza prostrednictvom ideologie zapadného
(rimskeho) krestanského univerzalizmu. Preto v mojmirovskej risi existujiice krest'anské or-
ganizacie, podliehajuce bavorskému vplyvu, sa nestali, a ani sa nemohli stat’, oporou domace;j
mocenskej vrstvy, ale podliehali vonkajsim cirkevnym (bavorskym) i svetskym autoritam. Tato
skutocnost’ bola vyznamnou prekdzkou v snahach Mojmirovcov o mocensku a politicku stabili-
zaciu svojho izemia a Statnej moci. Cirkevna organizacia vytvorena franskym klérom, spadajuca
pod spochybnitelny jurisdikény vplyv pasovského biskupstva a salzburského arcibiskupstva,
bola sticastou actio politicus franského kléru a ,, stala sa ndstrojom politickych aspiracii franské-
ho univerzalizmu “, to znamena aj ,,zamienkou k mocenskym ndarokom vychodofranského krala
Ludovita Nemca “, najméa od roku 846 (Havlik, L.: 1965, s. 110 —111). Politické zasahovanie Vy-
chodofranskej rise do zalezitosti mojmirovského Statu zosilnelo po syndde v nemeckom Mohuci
v roku 852, na ktorej franski klerici vyhlasili, ze povazovali kristianizaciu susediacich krajin za
,.hrubu®, a teda nedostatocnu. Pozadovali zintenzivnenie actio politicus, Cize zvacsenie vplyvu
bavorského episkopatu na uzemi mojmirovskej rise. Tieto snahy zvySovali politické napétie me-
dzi Mojmirom I. a Vychodofranskou risSou. Vysledkom tejto politiky bolo nasledné odstranenie
Mojmira I. a nastolenie vlady kniezat’a Rastislava, o malo ul'ahcit’ prenikanie politického a mo-
cenského vplyvu Vychodofranskej rise aj do velkomoravského priestoru.

Knieza Rastislav si bol vedomy nielen nevyhnutnosti vnttornej konsolidacie v kniezatstve,
ale aj stabilizovania mocenského postavenia v moravskom priestore a na strednom Dunaji. Je
len prirodzené, Ze jednou z priorit jeho vtedajSieho politického myslenia bolo hl'adanie takej
politickej opory, ktora by bola protivahou politického tlaku Vychodofranskej rise, teda proti-
vahou actio politicus. Vzhl'adom na vtedajsie rozlozenie mocenskych sil v europskom priesto-
re, takouto protivahou podla Lubomira Havlika mohla byt len ,, institicia nadradena svetskej
moci franskych cisarov a kralov®, existujica v rimskom univerze, do ktorého velkomoravské
kniezatstvo vtedy uz nesporne patrilo (Havlik, L.: 1965, s. 112). ISlo predovsetkym o papezskt
kariu v Rime, pretoze podla vtedajsej krestanskej ortodoxie svetskd moc bola odvodzovana
od moci Bozej. Hl'adanie ochrany pri papezskej kurii proti franskému politickému vplyvu bol
nesporne prejav uz raciondlneho politického myslenia Rastislava a jeho premysleny politicky
zamer. Obratenie sa na papeza Mikulasa . (858 — 867) s poziadavkou zriadenia vlastného bis-
kupstva, teda ,, vytvorenia viastnej cirkevnej organizacie v mojmirovskej risi, ktora by bola spdita
s pravnou Strukturou Stdtu a stala na strane jeho kulturnych a politickych zaujmov“ (Klanica,
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Z.:2009: s. 83), bolo zretelnym signalom pre Rim, Ze knieza Rastislav a s nim aj mojmirovski
vel'mozi uznavaju duchovnt zvrchovanost’ papezskej kurie, ale Ze sa chcti vymanit’ z vplyvu
bavorského a vychodofranského episkopatu (Pasov) a dosiahnut’ samostatné postavenie v ramci
rimskeho univerza, teda nepodliehat’ cirkevnému a s tym spojenému politickému vplyvu Vycho-
dofranskej rise. Zamer kniezat’a Rastislava obratit’ sa na rimsku kuriu a dosiahnut’ vytvorenie
samostatnej cirkevnej provincie treba chapat’ predovsetkym ako zadmer politicky. Vytvorenim
vlastnej cirkevnej provincie (velkomoravského arcibiskupstva), podriadeného priamo rimskemu
papezovi, by sa mojmirovska risa nabozensko-organizacne osamostatnila a vynala spod vplyvu
bavorského episkopatu, najmé pasovského biskupstva. Tym by ziskala nielen relativne samo-
statné postavenie v ramci rimskeho univerza, ale stala by sa politicky rovnocennou mocenskou
castou v pomere k Vychodofranskej risi. Rastislavov zamer bol vysledkom jeho realistického
politického uvazovania a umoznil by mojmirovskej risi byt samostatnym subjektom v zahranic-
no-politickych vztahoch.

Rimska ktria v tomto obdobi Celila vnutornym sporom so zapadofranskym episkopatom
a bola odkéazana na pomoc vychodofranského panovnika Cudovita Nemca. Uvedomovala si, Ze
politickym zaujmom Vychodofranskej rise je rozSirovat’ svoj mocensky zaujem aj na tizemie
Vel’kej Moravy. To bolo mozné uskutoc¢novat’ predovsetkym prostrednictvom franského episko-
patu (najmé z Pasova). Vyhoviet’ Rastislavovej ziadosti by pre papeza znamenalo ,, ist’ do otvore-
nej konfrontacie s Ludovitom Nemcom a bavorskym episkopatom “ (Kucera M.: 2008, s. 95), ¢im
by kuria mohla stratit’ materialnu i politicka podporu Vychodofranskej rise. Okrem toho zaujmy
papezskej kurie v ilyrskej uzemnej oblasti narazali na naroky carihradského patriarchatu o zis-
kanie cirkevnych kompetencii. NavysSe nevidel potrebu ustanovenia samostatnej cirkevnej pro-
vincie na izemi Slovenov. Preto ziadosti Rastislava nevyhovel. Skutocnost, Ze knieza Rastislav
svoju ziadost’ najprv poslal rimskemu papezovi, treba povazovat’ za jeho Statnicky a politicky
rozvazny Cin, ¢o neskor ocenil aj nasledujici papez Hadrian II.

Historickou skuto¢nost’'ou ostava, ze knieza Rastislav a ostatni mojmirovski vel'mozi (medzi
nimi aj Svétopluk) boli tymto odmietnutim konfrontovani s novou politickou realitou: ked’ze
vychodofransky klérus na Vel'kej Morave nebol oporou Rastislavovej moci, ale naopak, pdso-
bil proti nemu a bol politickym nastrojom Vychodofranskej rise, prioritou zahranicnej politiky
mojmirovského Statu ostalo i nad’alej vytvorenie samostatnej cirkevnej provincie bez vplyvu
bavorského episkopatu, a tym aj politického vplyvu Vychodofranskej rise. Vzhl'adom na to, ze
v tomto obdobi v stupiiujucich sa konfliktoch medzi Vel'kou Moravou a Vychodofranskou risou
knieza Rastislav zrejme vyhnal pocetnych neziaducich franskych kiazov a misionarov, tento ne-
dostatok chcel riesit’ vychovou vlastného duchovenstva, o v tejto dobe bolo mozné uskutocnit’
len pomocou svetskej a cirkevnej autority druhej Casti krestanského univerza — teda obratenim
sa na cisara vychodorimskej (byzantskej) rise, sidliaceho v Carihrade. ISlo o doélezité politic-
ké rozhodnutie, ktoré — ako ukazal nasledujuci historicky vyvoj, malo pre vSetkych Slovanov
(vratane Slovenov) d’alekosiahle, predovsetkym priaznivé civilizacné i politické dosledky. Toto
rozhodovanie Rastislava, Svitopluka i ostatnych velmozov bolo zrejme podporené aj skutoc-
nost'ou, ze kristianiza¢ny vplyv prichddzajuci z byzantského uzemia v severnej Italii a z Dal-
macie bol na tizemi Slovenska a Moravy uz dlhodobo pritomny. Styky Slovenov (obchodnikov,
kniezat i vel'moZzov) s byzantskym prostredim v severnej Italii i s Rimom existovali dlhodobo.
Ako dokazuju zapisy putnikov uz v historicky znamom Cividalskom evanjeliari (Evangelium
de Cividale) z 8. az 10. storoCia, uschovaného v severoitalskom Aquilejskom klastore ned’aleko
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dnesného Udine, medzi Slovenmi (aj z Moravy), byzantskym i rimskym prostredim existovali
pocetné nielen obchodné, ale aj politické styky.

(V Evanjeliari sa nachadzaju desiatky mien Slovenov a Moravanov: napr. folia 2: Cozil (Ko-
cel); folia 4: Szuentiepulc (Svitopluk), Szuentezizna (Svitozizia, manzelka Svitopluka L.); folia
5: Bribina (Pribina) Bedoslau, folia 6: Rastisclao (Rastislav); folia 14: Quocili (Kocel), Priu-
uinna (Pribina), Gostidrago, Premil; folia 23: Petrus, filius domino Tripemero (Petrus, syn pana
Trpimira); folia 42: Santpulc (Svitopluk 1. alebo I1.?), Bochmir (Podl'a Dokumenty 1, s. 80).

Tieto styky s Byzanciou a dlhodoba kristianiza¢na ¢innost’ pocetnych misionarov z by-
zantského prostredia na Vel'kej Morave otvarali teda novi, init moznost’ pre Rastislava: obratit
sa na vychodorimskeho (byzantského) cisara (bazilea) Michala III. (827 — 869), ktory bol vtedy
vSeobecne povazovany za pokraCovatel’a rimskeho impéria, a teda aj hlavu celého krest’anského
univerza. Asi v roku 861 alebo 862 Rastislav poslal do Carihradu posolstvo (zrejme vedené Sva-
toplukom) s prosbou podobného obsahu, ako predtym do Rima. Aj ked’ Zivotopisy o Konstan-
tinovi a Metodovi otvorene nehovoria o politickom zmysle posolstva, z nasledujuceho vyvoja
udalosti je zrejme, Ze politickym zamerom Rastislava bolo dosiahnut’ uz vtedy vSeobecne uzna-
vanu (a v politickej praxi aj realizovant) zasadu jednoty izemia Statu a cirkevnej organizacie.
Dalsim politickym cielom posolstva bolo politické posilnenie Velkomoravskej rise v stredo-
europskom priestore i v europskych medzinarodno-politickych suvislostiach. V zaujme toho
bolo nevyhnutné nielen minimalizovat, ba az odstranit’ vplyv pasovského episkopatu na tizemi
Velkej Moravy, prijat’ vlastné pismo a zaviest’ liturgiu v jazyku Slovenov, vychovat’ vlastné
duchovenstvo, rozvinit’ vzdelanost’ a vytvorit’ nové moralne a pravne normy na spravovanie
Statu. Vsetky tieto zamery mali byt siiCastou vytvorenia novej politiky mojmirovského Statu,
ktora mala viest’ k vzniku vlastnej cirkevnej provincie a k upevneniu politickej nezavislosti moj-
mirovského Statu od Vychodofranskej rise, teda k posilneniu Statnej suverenity. Tieto zamery
a suvislosti treba povazovat’ za politické aspekty posolstva Rastislava a nasledného politického
vyznamu misie Konstantina a Metoda.

Rozmer misie solunskych bratov (politicky, civilizaény, kultiurny, duchovny)

Byzantsky dvor k Ziadosti Rastislava zaujal pozitivny postoj. Cisar Michal III. sa vSak neod-
hodlal ustanovit’ na Vel'kej Morave cirkevnu provinciu. Jeho rozhodnutie poslat’ Slovenom mi-
siu vedenl Konstantinom Filozofom, jeho bratom archontom-opatom Metodom bolo zo strany
Byzancie signalom rimskej kurii, Vychodofranskej risi i bavorskému episkopatu, ze Carihrad
sa zaujima o oblasti, kde ziji kmene Slovenov. Konstantin, vtedy 36-ro¢ny, bol na byzantskom
dvore zndmym vzdelancom, najma filozofom a teoldgom — profesorom teoldgie na vysokej Sko-
le v Carihrade a vynikajiicim diplomatom Byzantskej riSe. Svoje jazykové vedomosti vyuzival
ako ucitel’ (didaskalos) pri stidiu ,, zdkladnych znakov jazyka egejsko-macedonskych Slovanov “,
teda jazyka, ktory ,, poznali a pouzivali pravdepodobne aj jeho rodicia“ (Ratkos, P.: 1990, s. 43).
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Politické pozadie jazykovej otazky — politikum liturgického jazyka (pouzivanie liturgickej slo-
venciny v jej predspisovnom obdobi)

Podrla slov Marcely Gbtirovej jazyk v politickych dejinach eurdépskych narodov vzdy zohra-
val vyznamnu tlohu (Gburova, M.: 2009, s. 8). Touto myslienkou vystizne pomenovala poli-
ticka podstatu zapasu o pouzivanie staroslovenciny ako liturgického jazyka Slovenov pocniic
obdobim Velkej Moravy. V nasich najstarSich narodnych dejinach otazku predspisovnej slo-
vencCiny (jej raného predspisovného obdobia) ako jazykovu aj politicku otazku mozno rozdelit’
podl’a Petra Ratkosa do dvoch obdobi, pricom ich medznikom je vydanie papezskej buly Gloria
in Excelsis papeza Hadriana II. po 14. februari 869, v ktorej schvalil staroslovencinu ako boho-
sluzobny jazyk Slovenov:

a) vytvorenie predspisovného jazyka Slovenov Konstantinom a jeho pouzivanie ako vzdela-
vacieho a literarneho jazyka,

b) obdobie, v ktorom predspisovna slovencina bola oficialne uznana ako liturgicky jazyk (po-
pri hebrejCine, gréctine a latinCine).

Pokial’ ide o prvé obdobie, zaCiatky vzniku a pouzivania predspisovnej slovenciny ako samo-
statného jazyka a zaroven sucasti slovanskych jazykov kladieme do obdobia vytvorenia prvych
integra¢nych zoskupeni Slovenov — starych Slovakov a Moravanov — do mojmirovskej rise, ked’
sa jazyk Slovenov ako predspisovny slovensky jazyk pouzival na oboch stranach Dunaja (oblast’
Nitry i zadunajska oblast’ Blatnohradu). Pouzivanie vel’komoravského jazykového variantu sta-
roslovenciny na dvoroch kniezat a vel'mozov viedlo k priamemu jazykovému kontaktu s latinci-
nou a starou nemcinou, teda jazykmi, ktoré pouzivali zastupcovia bavorského kléru pocas svojho
kristianizacného pdsobenia. Je zrejme, ,, Ze nasilné a neprirodzené presadzovanie latinciny ako
bohosluzobného jazyka, spdtost latinikov a latinskej liturgie s politickymi cielmi Vychodofran-
skej rise vyvolalo potrebu pouzivania viastného liturgického jazyka Slovenov — staroslovenciny,
v jej rannej predspisovej podobe. Jazyka, ktory pre lud, velmozZov i vytvarajucu sa slachtu uz
dlho bol dorozumievacim nastrojom “ (Gburova, M.: 2009, s. 8). Tato tloha nemohla byt Gspes-
na bez eliminovania vplyvu bavorského episkopatu a vytvorenia vlastnej cirkevnej provincie.
Jedinou moznost'ou naplnenia tychto zamerov, ktoré¢ mali nepochybne aj politicky obsah, bolo
nadviazanie vzt'ahov s Byzantskou riSou, pokracovatel’kou tradicii Rimskej rise, jej vladcom,
cisarom Michalom III. Preto je logické, Ze posolstvo Rastislava a Svitopluka do Byzancie malo
aj politicky rozmer.

Ako uvadzaju niektori historici, byzantska misia, ktora prisla na uizemie mojmirovského $tatu,
priniesla Rastislavovi list — posolstvo byzantského cisara: bolo to Michalom III. dané ,, privile-
gium, zZe na uzemi mojmirovskej rise sa vynimocne povolovalo pouzivat staroslovensky (citovany
autor pouziva nazov «starosloviensky» — pozn. autora) jazyk ako jazyk liturgicky, graficky zazna-
menany hlaholskym pismom *“ (Havlik, L.: 1965, s. 114). Do zahrani¢nej politiky mojmirovskej
riSe i do kultirneho a civilizacného vyvoja Slovenov a Moravanov vstupuje novy fenomén, ktory
dosial’ tam nebol a ktory odteraz zacal nadobudat’ politicky rozmer: je to pouzivanie vlastného
liturgického jazyka, ktorému l'ud rozumel, vratane jeho pisomnej podoby, vyjadrenej hlahol-
skym pismom. Od tej doby (nie od bernolakovskej ¢i stirovskej) sa jazykova otazka v naSich
narodnych dejinach stala zaroven politickou otazkou, pretoze pouzivanie staroslovenciny ako
liturgického jazyka Slovenov vyvolavalo permanentny odpor franského kléru. Jazykova otazka
sa tak stala sucast’ou politického boja Slovenov, teda sucast’ou narodnoemancipacného zapasu.
V tejto suvislosti Marcela Gburova poznamenava, ze jazykova otazka sprevadzala Slovakov
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a slovensky narod ,, na jeho ceste od nepolitickej urcenosti slovenskej narodnej identity ako pri-
rodzenej jazykovej komunity s narokom na zachovanie a rozvoj svojho viastného kulturneho svoj-
razu po politické spolocenstvo “, ktoré si vytvorilo vlastnu Statnost’ (Gburova, M.: 2009, s. 5).

Otazku vykladu Biblie zrozumite'nym jazykom pre 'ud (proti latin¢ine) nachadzame uz ako
jednu z podstatnych myslienok obsahu Rastislavovho posolstva: ,, KedZze nas lud pohanstvo od-
vrhol a krestanského zdkona sa drzi a nemame ucitela takého, ¢o by nam v nasej reci pravii
vieru krestanskii vysvetlil, aby i iné kraje, ked’ to uvidia, nas napodobnili “ (Dokumenty 1.: 1998,
s. 67). Byzantsky cisar vo svojom privilégiu pripomenul, Ze vysadu pouzivat’ vlastny liturgicky
jazyk, udel'ovanu predtym len v starokrest’anskych dobach, dostavaji Sloveni v case, ked’ ju uz
nemobhla ziskat’ ziadna ind narodnost. Ako uvadza dokument Zivot Konstantina (Zitje Konstanti-
na), byzantsky cisar prirovnal snazenia Rastislava k rimskemu cisarovi Konstantinovi Velkému.
Ocenil jeho usilie ,,dospiet’ do poznania pravdy a dosiahnut vyssiu hodnost’*, lebo to povazoval
zaroven za ,,prikaz od Boha* (Dokumenty 1.: 1998, s. 67). Tieto slova utvrdzovali Rastislava
v presvedCeni dosiahnut’ medzinarodné politické uznanie mojmirovského Statu a ziskat’ samo-
statné postavenie v ramci krestanského univerza. Je treba poznamenat’, Zze byzantsky cisar ne-
vyhovel vo vSetkom, €o posolstvo Rastislava ziadalo: napriklad vyslanie biskupa (v ziadosti je
to presne pomenované — ,,... 70 posli nam, viadaru, biskupa a ucitela takého* (Dokumenty I.:
1998, s. 67), aby sa pripravilo zriadenie vlastnej cirkevnej organizacie. Politicky (duchovny,
kultarny, krest’ansky) vyznam cinnosti byzantskej misie na naSom zemi bol pre nase narodné
dejiny d’alekosiahly.

Jazyk a pismo — prostriedok na dosiahnutie politického, duchovného a kultirneho ciela

Rastislavov zamer vychovat’ na Velkej Morave novych vzdelancov a klérus, ktori by podpo-
rovali mojmirovsky stat, sa dal 'ahSie dosiahnut’ pouzitim jazyka Slovenov nez latin¢inou, gréc-
tinou ¢i starou nemcinou, ktoré boli 'udu nezrozumitel'né. Pouzivanie zrozumitel'ného jazyka
ako jazyka liturgického a vytvorenie kultirnej tvorby v tomto jazyku bolo pre naplnenie politic-
kych zamerov Rastislava a Slovenov jednou z prvoradych tloh, co si dobre uvedomoval aj cisar
Konstantin. Vedel, Ze pdsobenie byzantskej misie bude musiet’ byt zdsadne odlisné od ¢innosti
franskych misionarov. Ako sa uvadza v Zivote Konstantina, cisar zvolal synodu, pozval na fiu
Konstantina a poziadal ho, aby prijal tGto misiu, ,,...prefoZe tuto vec nemaoze nikto iny vykonat
ako ty” (Dokumenty 1.: 1998, s. 67). Konstantin, uz vtedy znamy pod nazvom Filozof, ziskal
vzdelanie na cisarskej dvorskej univerzite v Carihrade. Pocas studia vynikal mudrostou, usilov-
nostou, skromnostou a tizbou hladat’ pravdu. Ako uvadza Zivot Konstantina v tretej a §tvrtej
kapitole, ,, vhlbil sa do mnohych reci a velkej vedy*, lebo ,,rychlost spojila sa s usilovnostou,
Jjedna druhu prevysovala“. A tak ,,i v troch mesiacoch naucil sa gramatiku *, potom ako d’alSie
ucenie ,, naucil sa Homéra i geometriu a u Leva a Fotia dialektiku a vietky filozoficke nauky,
okrem toho este rétoriku a aritmetiku, astronomiu a muziku a vSetky ostatné grécke umenia "
(Ratkos, P.: 1964, s. 224 — 225). Ked’ ho Michal III. oslovil s poziadavkou vykonania novej
misie na Rastislavovu Ziadost, stc ,,...chory i ustaty “, neodvazil sa ,,...protivit' cisarovi“, lebo
pochopil dolezitost’ nového poslania. Uvedomoval si, ze pre tispech novej tlohy je nevyhnutna
graficka podoba reci Slovenov, preto odpovedal: ,,...s radostou péjdem ta, ak maju pismend
pre svoj jazyk“, pretoze bez pismen ,,...kto moze na vodu re¢ napisat’ a meno heretika ziskat? *
(Dokumenty I.: 1998, s. 67). Na to cisar poznamenal, Ze ,,...aj ded mdj i otec moj i mnohi ini to
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hladali, ale nenasli“, ale ,,...ak ty chces, to Boh moze tebe dat, ktory aj dava vSetkym prosiacim
bez pochybovania a otvara klopajucim* (Dokumenty 1.: 1998, s. 67). Ako dokument hovori,
Konstantin Filozof odiSiel ,, ... a podla starej obycaje oddal sa modlitbe aj s inymi pomocnikmi .
Atak: ,, Skoro potom zjavil sa mu ich Boh, ktory vyslysiava modlitby svojich sluhov a ihned’ zlozil
pismena a zacal pisat slova evanjelia: Sprvoti bolo Slovo a Slovo bolo u Boha a Boh bol Slovo
a dalsie” (Dokumenty I.: 1998, s. 67). Ako napisal mnich Chrabr vo svojom spise O pisme-
nach, Konstantin zostavil pismena do abecedného poriadku, zacinajic prvym pismenom a: ,, Od
prvého pocinajuc po grécky, oni teda alfa a tento az. Od az zacal oboje; ... I spodobnil sa vyraz
wikladu Zidovského gréckemu jazyku..., ...lebo alfa sa gréckym jazykom povie hladaj. Bo tymto
pripodobniac sa, svity Cyril urobil prvé pismeno az..., ...od Boha darovanym rodu slovienskemu
otvorenie ust, pre porozumenie uciacim sa literam... “ (In: Ratkos, P.: 1964, s. 286). Ku kazdému
pismenu prilozil verS. Na zaklade vyznania krest'anskej viery prvym pismenom bolo a (az):

A (az) — (ja) som tvoj Boh, svetlo sveta,
B (buki) — pismenda (knihy) ti davam do ruk, aby si
V (vedi) — (vedel) lepsie poznat milost moju... atd.

Spolu so svojimi vzdelanymi druhmi (Angelar, Sava, Kliment, Naum), ako uvadza mnich
Chrabr vo svojom spise O pismenach, ,, 4 zostavil im 38 pismen, jedny podla sposobu gréckych
pismen, druhé zas podla slovienskej reci‘ (In: Ratkos, P.: 1964, s. 285). Znaky boli zostavené
tak, aby graféma zachycovala fonému staroslovenského jazyka. Do jazyka Slovenov prelozili
vyznamné liturgické texty, aby ich mohli pouzivat’ pri evanjelizacnej a vychovnej ¢innosti na
Vel’kej Morave. Pri ich preklade sa zrejme opieral aj o ,,slovanské texty, zostavené byzantskym
klérom pre peloponézskych Slovanov v oblasti Patrasu *“ (ktorych nazval Slovieni — pozn. autora)
aprelozil aj ,, Casti bohosluzobnych textov podl'a byzantského ritu Jana Zlatousteho ** (Ratkos, P.:
1990: s. 43). Pretoze v Byzantskej risi sa pouzivala grécka liturgia, Konstantin si vtedy zrejme
neuvedomil, ze fransky klérus bude pouzivat’ vyhradne latin¢inu a postavi sa proti pouzivaniu
liturgického jazyka Slovenov.

Byzantsky cisar hned’ pochopil historicky vyznam nového pisma, preto v liste Rastislavovi
napisal, ze ,,...Boh, ktory prikazuje kazdému dospiet’ do poznania pravdy a dosiahnut’ vicsiu
hodnost, videl tvoju vieru a usilovanie, ucinil (:to:) teraz v nasich rokoch a zjavil pismena pre
Jjazyk vas, ¢o odprvu nebyvalo, ale iba prvé (:nedavne:) roky...“, aby pomocou pisma a vzdela-
nosti ,,...ste sa aj vy pripocitali k narodom velkym, ktori Boha slavia svojim rodnym jazykom *
(in: Dokumenty I.: 1998, s. 67). Cisarovo rozhodnutie vyriesit’ pisomny jazyk Slovenov, dat’ im
pismo a urobit’ tak rozhodujuci krok ich vzdelanosti, ¢o suviselo so snahami Slovenov o ziskanie
novej civilizacnej identity a nasledne aj upevnenia politickej samostatnosti, bolo skutocne his-
torické rozhodnutie, pretoze zasadnym spdsobom ovplyvnilo dejiny Slovanov vSeobecne a Slo-
venov osobitne. Nemenej dolezity bol vyber vzdelanca, ktory toto vSetko mal urobit’. Nasiel ho
v osobe myslitel’a, ucitel’a, filozofa, teologa, pedagoga a diplomata Konstantina Filozofa, jeho
brata Metoda, oboch rodakov zo Soluna, ale aj ich druziny. Rastislavovi napisal: ,, 4 tak sme
ti poslali toho, komu ich zjavil“ (pismend — pozn. autora), ,,muza vzdcneho a pravoverného,
uceného velmi a filozofa “ (in: Dokumenty 1.: 1998, s. 67). Poukazujuc na Konstantina Filozofa
priam historicky vyznam maju jeho d’alSie slova adresované Rastislavovi: ,,4 hla, prijmi dar
vacsi a hodnotnejsi nad vsetko zlato a striebro a kamenie drahé a pominutelné bohatstvo“ (in:
Dokumenty I.: 1998, s. 67). Nabadal ho, aby sa usiloval spolu s Konstantinom Filozofom a ostat-
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nymi ,,...smelo upevnit dielo a z celého srdca hladat Boha ', nezavrhnut’ ,,...spdsu pospolitosti “,

ale vsetkych povzbudit,, ,,...aby nastupili cestu pravdy “, aby svojim usilovanim priviedol 'udi
k poznaniu Boha a ,,...prijal svoju mzdu za to v tomto i budiucom Zivote... Len tak ,,...odteraz

i naveky* zanecha ,,...pamiatku svoju buducim rodom podobne ako velky cisar Konstantin“ (in:
Dokumenty I.: 1998, s. 67 - 68).

Historiografia sa zhoduje v nazore, Ze vytvorenie pisma pre Slovanov, preklady biblickych
textov (Na zaciatku bolo Slovo...) bolo pre vsetkych Slovanov nielen d’alekosiahlym kultirnym
¢inom prvoradého vyznamu, pretoze boli polozené zaklady kultary a pisaného slova (literatury)
vsetkych slovanskych narodov, ale aj politickym Cinom, pretrvavajicim az do dnesnych Cias.
Uz naslednik Konstantina a Metoda, mnich Chrabr, v spise O pismendch, v jednej z najstarSich
pisomnych pamiatok Slovanov, zdovodiioval zavedenie slovanskych pismen praktickymi po-
trebami: Sloveni po prijati krestanstva nedokazali zapisovat’ svoju re¢ gréckymi ¢i latinskymi
pismenami. Ukazalo sa — a historia to potvrdila —, Ze po preklade Casti Biblie do kultirnej stitaze
jazykov popri latinCine a gréctine prisiel novy literarny jazyk s ustalenou gramatikou, o ktort sa
neskor mohli opierat’ vSetky kulturne jazyky Slovanov, co neskor zhodne konstatovali aj mnohi
literati ¢i jazykovedci slovanskych narodov (Safarik, Weingard, Stanislav, Kréméry a i.).

Konstantin spolu s bratom Metodom a ostatnymi ¢lenmi jeho druZziny, ktori poznali jazyk
Slovanov, zacali prekladat’ do tohto jazyka potrebné liturgické texty, ktoré mienili vziat’ na Vel-
kit Moravu a pouzivat’ ich pri vychove novych knazov a vo vSeobecnom vzdelavani. Svojou
vynikajucou pracou pretlmocili do staroslovenciny casti Biblie. Uz vtedy si vytvorili potrebny
slovnik, ktorym sa staroslovencina svojimi vyrazovymi prostriedkami vyrovnala vtedy dvom
uznavanym nadnarodnym liturgickym jazykom — gréctine a latincine.

Vseobecne sa prijima nazor, ze vynajdenie pisma a preklad prvych liturgickych textov z Bib-
lie sa stalo zaciatkom literatary, a teda slovnej kultury, vSetkych Slovanov a Slovenov zvlast.
Dnesna spisovna slovencina, ktora sa vyvinula z jazyka starych Slovenov pouzivaného Konstan-
tinom a Metodom, je priamou pokracovatel’kou a dedickou staroslovenciny. Preto aj duchov-
né hodnoty, vytvorené v jazyku Slovenov, su sucastou nasho duchovného bohatstva, zaciatku
nasich literarnych tradicii a literarnej kultiry slovenského naroda. Na prvom mieste literarneho
dedicstva Slovanov je Proglas, dielo pripisované Konstantinovi, ktoré napisal pocas pobytu na
Velkej Morave niekedy v rokoch 863 — 867. Zvyraznil v iom vyznam prekladu casti textov
z Biblie do jazyka Slovenov a vyzdvihol tento jazyk ako sprostredkovatela kniznej vzdelanosti
(Jozef Minarik). Myslienkovy obsah Proglasu akoby sa stotoznoval s obsahom, kultirnymi,
duchovnymi a politickymi cielmi posobenia byzantskej misie na Vel'kej Morave.

Ideové hodnoty Proglasu — filozofia cloveka
Proglas je sucastou kulturneho dedicstva Slovanov nesmiernej ceny a patri vSetkym slo-
vanskym narodom. Konstantin ho oznacil ako Predspev k svdtému evanjeliu, co zvestuje hned’

Vv prvom versi:

Evanjeliu svitému som Predslovom,
ako nam davno slubovali proroci,
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Svojim vyznamom tato verSovana skladba je vynimocnym dielom slovanskej (aj slovenskej)
literatary a duchovnej kultary, ,, vasnivym a poetickym chvalospevom na slovansky preklad casti
Biblie“. Z ideového hl'adiska je dobovym svedectvom vyznamu a vplyvu gréckej vzdelanos-
ti a Konstantinove;j filozofie krestanského cloveka. Znalci ho povazuju za jedinecné basnické
dielo, prvé v slovanskej i slovenskej literatire, vyznacujlice sa neobycajnou Sirkou ducha, silou
patosu slova, zmyslom pre krasu Stylu a schopnostou podavat’ obrazne a zrozumitel'ne nadpri-
rodzené pravdy. V analyze Proglasu bola mnohokrat vyzdvihnutd umeleckost’ textu a vysoka
literarna tiroven jazyka Slovenov, teda umelecka stranka diela, ktor¢ vzniklo v Case, ked’ vacsina
narodov vo vtedajsej Eurépe nemala vo svojom jazyku nijaké umelecké dielo. Aj v tom je vyso-
ka hodnota tejto skladby. Od prvych verSov Konstantin niekol’kokrat zdéraziuje spétost’ Biblie
(evanjelia — Na pociatku bolo slovo... a odkazu evanjelistov Marka, Matisa, Lukasa a Jana)
s pisanym slovom pre Slovenov a vyzvou:

...pocujte, co vam vlastny rozum hovori,
pocujte vsetci, cely narod sloviensky,
pocujte slovo, od Boha vam zoslanée.
Slovo, ¢o hladné ludské duse nakrmi.
Slovo, ¢i um aj srdce vase posilni.
Slovo, ¢o Boha poznavat vas pripravi.

Ak si budeme vSimat’ len ideové hl'adisko, uz na zaciatku nachadzame motivy krest'ansko-di-
daktické, ktoré zdoraziuju vyznam krest’anskej viery a vzdelanosti. Je to vyzva Slovenom, aby
skrze pisma poznali Boha a slova Biblie:

...lebo je Boha poznat totiz potrebné.

A preto Cujte, Cujte toto, Slovieni:

dar tento drahy vam Boh z lasky daroval,
dar Bozi darom spravodlivej ciastky je,
dar dusiam vasim, co sa nikdy neskazi,
vSetkym tym dusiam, ¢o ho vdacne prijmu.

Konstantin pouziva motiv ¢loveka ako inteligentnej bytosti, v mysleni ktorého ,, radost neza-
kvitne bez svetla* vzdelania, lebo skrz neho by l'udské ,,oko cely bozi svet v iom uzrelo . Tak
ako bez poznania vSetko nemoze byt ,.krdsne ani zretelné“, tak nemdze byt ,, ani dusa, ziadna
dusa bez pismen*, a preto nema vedomie ,,0 Bozom zakone, zakone kniznom, o zdakone duchov-
nom “, o zékone, prostrednictvom ktorého ,, Bozi raj sa zvestuje ““. Vyjadrujuc sa v jednoduchych
podobenstvach napisal, ze ¢lovek bez poznania pismen ,,akoby bol z kameria*“, je ¢lovekom,
ktory nemoéze pochopit’ ,, Bozi zdzrak “, je ako usta, ktoré ,, sladkost necitia“.

A este vicsmi od cloveka z kamena
je mFtva dusa, kazda dusa bez pismen.

V tradiciach gréckej vzdelanosti a moralky povazoval pismo za cestu k vzdelaniu, ktor¢,

poznajuc ho, ,,vas vsetkych, vietkych ludi pozbavi Zivota zvieracieho “, privedie k moralnym
hodnotam, prostrednictvom ktorych sa vsetci zbavia ,, Zitia smilného “, aby ,,s myslou a nero-
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zumnym rozumom “‘, ked’ budu pocuvat’ Slovo v cudzom jazyku, ,, neculi v nom zniet iba zvon,
zvon medeny . Doleziti didakticka zasadu zrozumitelnosti vykladu Biblie pre 'ud ako ucitel

¢

Slovenov pripominal slovami apostola Pavla, nazviic ho ,, svdtym ucitelom *:

Chcem radsej iba pdtoro slov povedat,

rozumom prostym chcem tych pdt slov vyrieknut,
aby aj bratia vsetko porozumeli,

nez nezrozumitelnych slov riect tisice.

Pretoze ten, co nerozumie sam,

¢o nedolozi podobenstva mudreho,

ako by mohol pravi re¢ nam povedat?

Konstantin Filozof potrebu zrozumitel'nosti vykladu cirkevnych textov (ako napisal ,,hovorit’
hlasom zrozumitelnym *), pouzivajuc podobenstva, formuloval svojim spdsobom ako didakticktl
zasadu (aj ked’ nie teoreticky) v praktickom vzdelavani 'udu davno pred Janom Amosom Ko-
menskym. Zasadu zrozumitel'nosti spojil s myslienkou potreby vzdelanosti 'udu, ¢im jeho idey
obsahuju demokratické motivy, vo vtedajSom eurépskom prostredi skutocne ojedinelé. U inych
europskych narodov ich nemozné najst’:

Predsa vsak svoje podobenstvo prikladam,
vyznamu mnoho v malo slovach hovoriac:
Lebo su nahé bez knih vSetky narody,

bo nemozu sa borit’ v boji bez zbroje

s protivnikom a dusi naSich zahubcom,
odsudené sii vecnej muke za korist’.

(Citované z Proglasu, in: Dokumenty 1., 1998)

Vyzyval narody, ktoré chcu postavit’ sa proti nepriatel'ovi, aby otvorili ,, dvere ducha svojho
pozorne“, aby v podobe vzdelanosti prijimali ,, zbroj tvrdu “, ,kovanu v krasnych knihach Hos-
podinovych, ktoré tak tvrdo mliazdia hlavu diablovu*, pretoze ,,skrze apostolov a prorokov*
ti, ,,co hovoria ich slovami, i nepriatela budu schopni zahubit’ a vitazstvo dobré svojmu Bohu
prinesu . Konstantin Filozof vyzyval Slovenov, aby i oni, pouzivajtc svoju re¢, pismo, dosiahli
vzdelanie, a tak sa ,, pripocitali k narodom velkym . Vyslovil tym vel'ké idey, ktoré boli nielen
,revoluciou® myslenia Slovenov, ale ich vplyv sa prejavoval staroc¢iami.

»Revolicia®* myslenia a zmena politickej paradigmy

Tymito vystiznymi slovami niektori slovenski historici a duchovné autority charakterizuju
poOsobenie byzantskej misie na tzemi Vel'kej Moravy, a teda aj na naSom tzemi, od prichodu
v roku 863. Deklarovanym, teda prvoradym cielom poslania solunskych bratov bolo Sirenie
vzdelanosti. Mali posobit’ predovsetkym v ulohe ucitel'ov Slovenov, ako to aj vyplyvalo z posol-
stva Rastislava, a zalozit’ Skolu (uciliste) predovsetkym na vychovu kiazov, ktori potom mali po-
sobit’ medzi 'udom, ale aj vzdelancov potrebnych pre mojmirovska rigu. Skola mala celostatny
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vyznam a mdzeme ju nazvat’ kniezacou Skolou. Predpoklada sa (a je to logické), ze bola zriadena
mimo dosahu politického a cirkevného vplyvu pasovskej diecézy. Hoci nie je zname, kde presne
bola, uvadza sa oznacenie ,,antiqua urbs Rastici*“, Cize ,, staré mesto Rastislavovo “, teda miesto,
ktor¢ — podl'a Petra Ratkosa — urcite bolo ,, mimo priameho dosahu pasovského diecezana ** (Rat-
kos, P.: 1990, s. 44). Vychova novych kiiazov a vzdelancov v reci Slovenov, v hlaholskom pisme
a v slovanskej liturgii bola v sulade s politickymi zamermi mojmirovskych kniezat (Rastislav
a Svitopluk). Vznik tejto vzdelavacej institicie treba hodnotit’ ako ¢in nielen d’alekosiahleho
kultarneho, ale aj narodnoemancipacného — a v konecnom dosledku i politického vyznamu.
Konstantin pri zalozeni Skoly a vo vyucovani vyuzival svoje skiisenosti z pdsobenia profesora
teoldgie na dvorskej vysokej skole v Carihrade. Je preto pravdepodobné, Ze sa snazil, aby knie-
zacia Skola mala podobnu kvalitativnu uroven. Diakon Metod, vyuZzivajic skusenosti byvalého
cisarskeho uradnika, sa snazil vychovavat’ novych kinazov, s ktorymi by vytvaral zaklady novej
cirkevnej organizacie. Svoje vedomosti odovzdavali Studentom aj ostatni ¢lenovia byzantskej
misie (Sava, Angelar a i.). Kvalita vzdelavania v tejto Skole vyplyvala aj z obsahu vyucovania,
¢o je dnes uz historicky dolozené. Vyucovanie vychadzalo z tzv. siedmich slobodnych umeni
a malo dva stupne: prvy stupen sa nazyval trivium: v gramatike sa vyucovalo Citanie a pisanie,
v retorike zostavovanie kdzni a ich prednes, v dialektike zaklady vierouky. Druhym stupnom
studia bolo kvadrivium. Vyucovali sa v iiom S$tyri predmety: pocty (Cize aritmetika) suviseli
s predmetom astronomia, v ktorom sa vypocitavali dni cirkevnych sviatkov. Vyu¢ovanim po-
znatkov potrebnych pri stavbe chramov a ich r6znych modelov sa zaoberala geometria. Nado-
budnutie vedomosti z cirkevného spevu ziskali ,, ucenici“ v predmete hudba. Predmety boli zo-
stavené tak, aby Studenti po skonceni skoly mohli posobit’ samostatne pri sprave mojmirovskej
riSe a postupne boli pripraveni na vysvétenie za kitazov. Obsah i rozsah podavanych vedomosti
bol na svoju dobu obdivuhodny.

Dolezitou sucastou prace byzantskej misie bolo prekladanie ¢asti Biblie a inych liturgickych
textov do jazyka Slovenov a nasledné vydanie knih v tomto jazyku. Nova sustava hlaholskych
grafém (hlaholské pismo) bola Konstantinom pripravena tak dosledne, zZe odpovedala potrebam
staroslovenského jazyka. Podl'a Petra Ratkosa v moznostiach svojho pouzitia staroslovencina
,prevysila gréctinu i latinc¢inu* (Ratkos, P.: 1990, s. 46). Priprava novych knih a cirkevnych
textov svedcCila o zamere KonStantina povysit’ pouzivanie staroslovenskej liturgie na oficialnu
a nahradit’ tak latinské texty, co odpovedalo politickému zameru byzantskej misie.

Nemaly vyznam pre dodrziavanie moralnych zasad v mojmirovske;j risi, a tym aj jej ideove;j
sudrznosti, mal aj stbor pravnych noriem Zdkon sudnyj ljudem (Sudny zdakon pre (svetskych)
ludi). Konstantin tato pravnu pomdcku prelozil zrejme uz pred rokom 867, teda v Case, ked’ sa
byzantska misia pripravovala na svoju cestu na Velkil Moravu, v suvislosti so ziadostou Ras-
tislavovho posolstva i o napisanie zakona (,,...lebo od vds vzdy na vsSetky strany dobry zdkon
vychadza... ). Ideovym zmyslom prijatia pravnych (i moralnych) noriem bolo dat’ mojmirovske;j
moci pravne nastroje na potlacanie prezitkov ideoldgie pohanstva, resp. zvyklosti predfeudal-
neho obdobia (napriklad mnohozenstvo, voI'nost’ manzelského zvizku) v Case, ked’ krestanstvo
zapustilo na Velkej Morave svoje korene. Svedci o tom napriklad zakladné ustanovenie Sudneho
zakona pre (svetskych) ludi 1. ,, Pred kazdym pravom slusi sa o bozom prave hovorit.“ V odse-
ku (1) sa hovori: ,,Kazda dedina, v ktorej pohanské obety byvaji alebo prisahy pohanské, nech
sa odovzda boZiemu chramu so vSetkym imanim.“ Podobne aj v odseku (2): ,, Kde maju pana,
teda v tej dedine, a kond pohanské obety a prisahy, nech sa predad so vSetkym imanim svojim
a ziskany vynos ich nech sa da chudobnym “. (In: Ratkos, P.: 1964, s. 268.) Hned’ na zaciatku sa
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text zakona dovolava na ,,prvy zakon‘ ustanoveny rimskym cisarom Konstantinom (324 — 337).
Tento ,,reskript™ sa zrejme dostal aj do zadkonov Byzantskej riSe a na izemi Vel'kej Moravy bol
pravdepodobne doplneny rimskymi i franskymi predlohami cirkevného zakona. Pritomnost’ za-
sad rimskeho alebo byzantského prava je evidentna aj v Casti 11, dotykajucej sa pravnych postu-
pov v siidnom spore: napriklad odsek (1) o dokazatel'nosti obvinenia alebo o krivom obvineni:
., V kazdom spore i obvineni a udani treba (zachovat’), aby knieza i sudca nekonali vysluch bez
svedkov mnohych, ale aby zalobcom a obvinovatelom hovorili: Ak to nedokazete svedkami, ako
i bozi zdakon kadze, ocakdvajte, Ze prijmete ten isty trest, ktory ste vyslovili na druha. “ Odsek (2)
hovori o potrebe spravodlivosti a nezaujatosti sudcov a kniezat vo vySetrovani, o tom, ,,aby bez
svedkov neodsudzovali, lez hladali svedkov pravdivych, bojacich sa Boha, vazenych, ktori nema-
Jju nijakej nenavisti, ani zloby, ani hnevu, ani sporu, ani obvinenia proti tomu, na koho svedcia,
ale iba strach z Boha a jeho spravodlivosti . Zakon hovori, Ze vo velkom spore sudca ¢i knieza
by mal ustanovit’ ,, jedenast, ba i viac svedkov “, v malom spore ,,od siedmich do troch, nie menej
od tohto poctu “, dat’ svedkov pod prisahu a dat’ im ,, ten isty trest, ak sa niekedy ukaze, ze luhali “.
Uvadza zésadu, podla ktorej ,, neslobodno ani raz prijat’ svedkov, ktorych dakedy usvedcili, ze
luhaju, prestupuju zakon bozi alebo vedu zversky Zivot, alebo ktori sa ako sebou neviadni vylu-
Cuju z prisahy“ (In: Ratkos, P.: 1964, s. 268 — 269). Tresty tykajuce sa porusenia dobovej mo-
ralky, kradezi, davania do otrockého stavu, Skody sposobenej na majetku boli prisne. Je potrebné
konstatovat’, ze zasluhou Konstantina a byzantskej misie bol Sudny zdkon pre (svetskych) ludi
(Zakon sudnyj ljudem) vyznamnych cirkevnopravnym dokumentom ustanovenia pisaného prava
na nasSom uzemi. Aj ked sa nepouzival dlho, neskor, po roku 870, v case vlady krala Svitopluka,
bol nahradeny na zaklade zapadnych predloh samostatnym velkomoravskym poenitencialom
Prikazy svitych otcov. Po roku 880 prostrednictvom Metoda kral’ Sviatopluk mohol pouzivat
zakonnik Dionyziana. V nasledujicich rokoch (882 — 885) Metod prelozil do staroslovenciny
byzantsku pravnu zbierku zv. nomokanon. Obaja ucenci — Konstantin i Metod — sa pricinili
o vznik prvych pisanych pravnych noriem a kladli zaklady pravneho systému, a teda aj urcitého
politického a spravneho usporiadania Gizemia rise.

Politikum utokov latinikov a obrana ,,revolucie * myslenia Slovenov

Uspesna ¢innost’ oboch solunskych bratov a celej byzantskej misie v duchu Rastislavovych
predstav, predovsetkym vychova novych kinazov, pocetnych vzdelancov a pouzivanie liturgie
v jazyku starych Slovenov povazoval fransky klérus za ohrozenie franského cirkevného i po-
litického vplyvu na izemi Velkej Moravy. Napétie sa prejavovalo predovsetkym v cirkevno-
-politickej sfére a nadobuidalo aj politicky charakter, ktory v tomto obdobi vytstoval do Castych
politickych i vojenskych konfliktov medzi kniezatom Rastislavom a vychodofranskymi dedi¢mi
riSe Karolingovcov. Franskému kléru, povedané slovami historika Petra Ratkosa, predovsetkym
,.klala oci* tispesna ¢innost’ Konstantinom-Filozofom vedena kniezacia vzdelavacia institicia. Je
nesporné, ze franski klerici, ktori eSte posobili na izemi Rastislavovej risSe, boli cirkevne (aj poli-
ticky) usmernovani nielen pasovskym biskupom Hermanrikom, ale aj salzburskym principalom,
a zrejme aj papezom Mikulasom I. ako patriarchom zapadného krestanstva. V tejto stvislosti
Peter Ratkos uvadza, Ze uz v roku 866 spominany pasovsky biskup pravdepodobne dal franskym
knazom na Velkej Morave pokyny, aby ,, ostro utocili nielen proti Konstantinovi, jeho Ziakom,
ale aj proti Rastislavovi“. Poznamenava, Ze cielom ,, uitokov franského kléru na slovanské uci-
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liste bol predovsetkym slovansky liturgicky jazyk ', vyjadrovany hlaholskym pismom (Ratkos, P.:
1990, s. 45). Fransky klérus obvinoval Konstantina aj z porusovania kanonického prava, lebo
bez ,,suhlasu ,diecezana’* (to znamena pasovského biskupa) nemoze posobit’ na Vel'kej Morave
,,dlhsie ako tri mesiace “, ba navyse ,,zaloZil a viedol uciliste “. Obvinenia sa tykali aj ,, nepravos-
ti viery a vykladu Pisma“ (najmé ucenia o pévode Boha-Ducha), narazajuc na byzantsky povod
misie a jej spatost’ s byzantskym krestanstvom. Je prirodzené, Ze obaja solinski bratia sa vo svo-
jej duchovnej misii pridrziavali ndbozenského myslenia Carihradu a opierali sa o jeho naboZen-
ské i cirkevnopravne dokumenty. Namiesto latininy, ktorej 'ud nerozumel, pouzivali slovanska
liturgiu, namiesto latinského pisma pisali hlaholskymi pismenami. Oslabovanie latin¢iny ako
liturgického jazyka, latinskych liturgickych textov bolo pre fransky klérus neprijatel'né, pretoze
bavorski biskupi tuto ¢innost’ veelku spravne chapali ako sucast’ Rastislavovho politického boja.
Odpor franského kléru voci Konstantinovi, Metodovi a solunskej misii vychadzal aj z toho, Ze
uzemie Velkej Moravy, ako uz bolo spomenuté, bolo cirkevnopravne sucastou zapadného, rim-
skeho patriarchatu, kde mohol byt pouzivany len jeden z troch jazykov (hebrejCina, gréctina,
latin¢ina), teda latinsky jazyk. Ako uvadza Peter Ratkos, Konstantin a Metod boli obvifiovani,
7e v otazkach viery nepouzivaju zapadné ,filiogue (Ratkos, P.:1990, s. 45). Situaciu vyostro-
vala aj skutocnost’, ze v dosledku rozkolu Rima s byzantskym patriarchom Fotiom sa obe strany
navzajom obvinovali z herézy, Co ovplyvnilo aj postavenie Konstantina a Metoda ako duchov-
nych vyslancov Carihradu. Aj napriek tomu niet pochyb, ze vSetky obvinenia proti Konstanti-
novi, Metodovi a byzantskej misii z ,,nepravosti viery” boli falosnou zamienkou. Mali zakryvat’
skuto¢ny zamer, ktory mal politicky charakter: prostrednictvom actio politicus franského kléru
udrzat’ a rozSirovat’ politicky vplyv Vychodofranskej riSe na Vel'kej Morave.

Konstantin a Metod vyjadrovali zial’ nad politickymi utokmi latinikov i nad tazkost’ami,
s akymi sa stretavali na Vel'kej Morave (sved¢ia o tom slova nabozenského textu — Kdnonu na
sviatok Dimitra Solunskeho na den 26. oktober: ,,...ked teraz ako cudzinci ospevujeme tvoju vel-
kost... ", ,,...kedZe sme sa odlucili, suc daleko od tvojho svitého chramu...*, ,,...vedieme boj na
pohanenie trojrecovcov a krutych heretikov... ', ,,...ved pohrdniic Istou trojrecovcov déstojne nds
chranis, svity, medzi barbarmi... " (In: Ratkos, P.:1964, s. 283). Ak v spomenutom texte Kon-
Stantin a Metod na vyjadrenie svojich pocitov pouzili slovné spojenie ,, medzi barbarmi*“, ¢im
zrejme pomery na Vel'kej Morave charakterizovali ako barbarské, nevychadzalo to len zo zaosta-
lejSieho kulturneho prostredia, ale predovsetkym z politickych okolnosti: neustaleho zasahova-
nia Vychodofranskej rise, jej kléru (“trojrecovcov a krutych heretikov”’) do vnitornych pomerov
na Vel'kej Morave a nereSpektovania z ich strany tych zakladnych prav, ktoré boli v Byzantskej
risi samozrejmé, predovsetkym pravo pouzivat’ vlastny liturgicky jazyk a pravo na Sirenie prav-
dy na zéaklade slobodnej diskusie. Svoju pravdu, zalozent na filozofii prava narodov pouzi-
vat’ vlastny liturgicky jazyk, i krestanskil ortodoxnost’ sa Konstantin a Metod rozhodli obhajit’
v Rime, kde papez mal preskiimat’ pravovernost’ ich krest’anského ucenia. Preto v lete v roku 867
spolu so svojimi ziakmi rozhodli sa odist’ do Rima, ziskat’ povolenie pouZzivania slovanskej litur-
gie, schvalit’ ¢innost’ kniezacej skoly a vysvitit’ jej niektorych ziakov za kiiazov. Tym sa obaja
podujali dosiahnut’ novy, vyznamny politicky ciel’: pretoZze na ceste za pravdou svojho ucenia
sa uz nemohli opierat’ o politicku autoritu Carihradu, chceli ziskat' podporu rimskeho péapeza.
Zmenu orientacie na rimske krestanské univerzum je treba povazovat’ za zasadny obrat v ich
geopolitickej orientacii. Tato zmena vychadzala z ich geopolitickych tivah a viedla ich k zmene
politickej paradigmy. Pochopili, Ze vplyv Rima vo vtedajsich politickych suvislostiach stredo-
europskeho priestoru bol urcujici. Ako neskor potvrdili dejiny, toto rozhodnutie Konstantina
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a Metoda, odobrené Svétoplukom i Kocel'om, bolo vskutku odvazne, ale aj historické. Urobili ho
aj napriek tomu, ze tloha ziskat’ podporu papeza pre uznanie liturgie v staroslovenskom jazyku,
zriadenie cirkevnej provincie na izemi Vel'kej Moravy sa vtedy zdala neuskutocnitelna.

Misiou do Rima sa skoncilo jedno obdobie ich pdsobenia na izemi Velkej Moravy. Zacala
sa nova etapa ich politického poslania, v ktorej Konstantinova demokraticka zasada, aby kazdy
kmen, narod mohol pouzivat vlastny liturgicky jazyk a ,, sldvit Boha vo svojej reci “, nadobtidala
nielen eurdpsky kultarny, ale aj politicky rozmer, pretoze o niekol’ko storo¢i neskor si ju osvojili
d’alsie europske narody a bola cestou k nasej aj k ich narodnej svojbytnosti. Slovensky narod je
dedicom politickych i duchovnych tradicii Konstantina a Metoda. Je to dedi¢stvo naSich pred-
kov. Nova politicka paradigma a «revolucia» myslenia Slovenov, zacata Konstantinom a Me-
todom, nastolili nové politické priority: dosiahnut’ schvalenie staroslovenskej liturgie, vytvorit
samostatnu cirkevnu provinciu na uzemi Velkej Moravy, upevnit’ Statnost’ Slovenov, odstranit’
actio politicus bavorského kléru a Vychodofranskej riSe... Tieto ciele sa Konstantinovi a Meto-
dovi podarilo dosiahnut’ uznanim staroslovenciny ako Stvrtého liturgického jazyka (popri grécti-
ne, hebrejCine a latin¢ine) a vytvorenim samostatnej cirkevnej provincie na cele s arcibiskupom
Metodom. Bol to aj vysledok ich dobového politického myslenia.
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